SAPE

Ogdlnokrajowe Stowarzyszenie
,Poszanowanie Energii i Srodowiska”
00-002 Warszawa
ul. Swietokrzyska 20

Zarejestrowane w Warszawie 14 lutego 2005 r.
Cztonkowie wspierajacy
AUiPE-BAPE-DAEiS-FEWE-FPE- NAPE-PCT-RAPE

Pan
Andrzej Piotrowski
Podsekretarz Stanu

Ministerstwo Energii
Dotyczy: DE.I1.4111.1.2017 IK: 59784
Szanowny Panie Ministrze!
W odpowiedzi na Pana pismo dotyczace konsultacji spotecznych projektu
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sporzadzania audytu efektywnosci energetycznej, wzoru karty audytu efektywnosci
energetycznej oraz metod obliczania oszczednosci energii wraz z uzasadnieniem i
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Uwagi

do projektu rozporzadzenia Ministra Energii w sprawie szczegdtowego zakresu i
sposobu sporzadzania audytu efektywnosSci energetycznej, wzoru karty audytu
efektywnosci energetycznej oraz metod obliczania oszczednosci energii wraz z
uzasadnieniem i oceng skutkow regulacji zgtoszone przez srodowisko osrodkow
doradztwa energetycznego zrzeszonych w Stowarzyszeniu SAPE.

Uwagi ogolne

1.

Audyt ma spehia¢ szczeg6lne wymagania. Efekty przedsigwzie¢ opisanych w audycie beda
podstawa do wnioskowania 1 nabywania w drodze konkursu swiadectw — ,biatych
certyfikatow”. W zwigzku z tym przedsigwzigcia zidentyfikowane w audycie powinny by¢
precyzyjnie, w ujednolicony sposob opisane, a ich efekty powinny by¢ okreslone w sposob
wiarygodny 1 weryfikowalny. Proponowane rozwigzania nie spetniajg tych wymogow w
sposob satysfakcjonujacy.

Zastosowanie podziatu na przedsigwziecia, do ktoérych ma zastosowanie audyt bilansowy
realizowany w oparciu o najlepszg wiedz¢ audytora 1 przedsigwziecia, ktore moga by¢
opisywane w sposob uproszczony jest w petni zasadne pod warunkiem poprawnego opisania
sposobu obliczania efektow. Jednak w przypadku tych drugich warunki stosowalnosci 1
opisu powinny by¢ mocno ustandaryzowane, zaproponowane rozwigzania tego nie
zapewniaja. Stosowanie metody uproszczonej w przypadku przedsiewzig¢ wymienionych w
zalagczniku nr 1 do rozporzadzenia powinno by¢ dopuszczalne a nie obligatoryjne. Lista
przedsiewzie¢ wymienionych w zatgczniku powinna by¢ rozszerzona, np. o przedsigwzigcia
realizowane w oparciu o umowy o efekt energetyczny i przedsigwzigcia oraz o te, dla
ktorych uproszczone metody oceny efektow zostaly juz wypracowane i sprawdzone
(propozycje zostaly zamieszczone w czgsci szczegotowe)).

Proponowane rozwigzania nie zapewniajg zharmonizowanych zasad pomiaréw oraz
sprawnej 1 prawidtowej weryfikacji oszczednosci energii.

W rozporzadzeniu stusznie wprowadzono priorytet dla identyfikacji obiektu w oparciu o
metody pomiarowe (przez dodanie stosownej informacji w § 2. ust. 1 pkt 1b), warto byloby
jednak przeredagowac tekst calego pkt 1. Zeby jasno z niego wynikalo, ze identyfikacja
powinna by¢ wykonana w oparciu o metody pomiarowe a w przypadku braku mozliwosci
wykonania pomiarow (wzgledy techniczne lub ekonomiczne) w oparciu o metody
analityczno-pomiarowe (mieszane) lub analityczne. Przy czym wyznaczenie btedu powinno
dotyczy¢ calego oszacowania zuzycia energii a nie tylko mierzonych wielkosci fizycznych. .

W projekcie rozporzadzenia stusznie zwrécono uwage na koniecznos$¢ uwzglednienia
rozporzadzen Komisji UE w sprawie wykonania dyrektywy Parlamentu Europejskiego 1
Rady 2009/125/WE z dnia 21 pazdziernika 2009 r. ustanawiajacej ogdlne zasady ustalania
wymogow dotyczacych ekoprojektu dla produktow zwigzanych z energia, jednak
odniesienie to jest z jednej strony nazbyt restrykcyjne jesli chodzi o liczenie efektow
podejmowanych dziatan a z drugiej nie precyzuje jasno jakie minimalne standardy
efektywnosci energetycznej majg spetnia¢ urzadzenia oraz instalacje, ktore beda stosowane.
Proces optymalizacji ekonomicznej najczesciej doprowadzi do rozwigzan suboptymalnych,
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10.

11.

12.

13.

ktore np. jeszcze sg dopuszczane do stosowania, ale w krotkiej perspektywie czasowej beda
wycofane z obiegu (np. szereg urzadzen objetych regulacjami wynikajacymi z dyrektywy
ecodesign).

Brak precyzyjnej definicji wielu poje¢ stosowanych w projekcie rozporzadzenia
przyktadowo, takich jak np. ,,uzgodnienie wynikow pomiarow 1 oszacowan analitycznych”,
»ocene btedow wykonanych pomiarow 1 wewnetrznej spdjnosci wynikow tych pomiardw”,
,przeprowadzenie pomiardOw jest nicoptacalne”.

W projekcie rozporzadzenia brak jest przywolania szczeg6towych norm 1 standardow, ktore
maja by¢ uzywane do sporzadzania audytu efektywnosci energetycznej 1 weryfikacji
efektow. Przywotuje si¢ jedynie rozporzadzenia:

w sprawie metodologii obliczania charakterystyki energetycznej budynku i lokalu
mieszkalnego lub czes$ci budynku stanowigcej samodzielng calo$¢ techniczno-uzytkowsa
oraz sposobu sporzadzania i wzoréw swiadectw ich charakterystyki energetyczne;j
zawierajace wiele bledow, szeroko omawianych w literaturze fachowe;;

w sprawie szczegdtowego zakresu 1 form audytu energetycznego oraz czesci audytu
remontowego, wzoroOw kart audytow, a takze algorytmu oceny optacalnosci przedsiewziecia
termomodernizacyjnego, ktére pomija aspekt weryfikacji uzyskanych efektow.

W zakresie audytu realizowanego przed podjeciem przedsiewziecia 1 w wykazie
dokumentow uzupehiajacych wymienia si¢ szereg elementow, ktore powinny pozwoli¢ na
pOzniejsza weryfikacje uzyskanych efektow. Brak jednak jednoznacznie okreslone;
propozycji planu pomiardéw 1 weryfikacji, ktora po zaakceptowaniu (w trakcie weryfikacji
audytu) pozwolitaby na sprawng weryfikacje efektow po zrealizowaniu przedsigwzigcia.

Katalog przedsiewzig¢, dla ktorych moze by¢ sporzadzony audyt w sposdb uproszczony
(zatacznik nr 2), powinien obejmowac mozliwie duza grup¢ przypadkéw, dla ktérych
okreslenie zakresu przedsigwzigcia 1 efektow uzyskiwanych w wyniku jego realizacji moze
by¢ ustandaryzowane lub oparte na szczeg6towych regulacjach.

Metoda oceny efektow przedsiewzie¢ w ramach audytu uproszczonego na sztywno okresla
szereg parametroOw 1 nie pozwala na 1 ich zmiane nawet w przypadku gdy audytor posiada
wiedze dotyczaca wielkos$ci rzeczywistych, rdwnoczesnie stosowanie metod uproszczonych
jest obligatoryjne w przypadku gdy przedsigwzigcie jest wymienione w zalgczniku nr 1 do
rozporzadzenia. Ogranicza to w wielu przypadkach w sposob znaczacy wielkos¢ efektow
mozliwych do wykazania w dla realizowanych przedsigwzige¢ poprawy efektywnosci
energetycznej..

Brak opisu dziatan, ktére powinny by¢ podjete dla zagwarantowania trwato$ci
uzyskiwanych efektow oszczednosci energii.

W projekcie nie uwzgledniono mozliwosci elektronicznego obiegu informacji.
Wprowadzenie obowigzku obiegu czesci informacji w wersji elektronicznej mogloby
usprawni¢ proces weryfikacji 1 znacznie obnizy¢ jego koszty.
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14. W projekcie nieprecyzyjnie okreslony jest zakres audytu kontrolnego. Nie bardzo wiadomo
czy ma on uwzglednia¢ wszystkie elementy wymienione w par 4 1 5, ktore w zasadzie
dotycza audytu poprzedzajacego realizacje przedsiewzigcia. Sprawa ta powinna by¢
precyzyjnie uregulowana, ufatwieniem byloby sporzadzenie planu/projektu weryfikacji w
audycie poprzedzajacym przedsiewzigcie 1 realizacja tego przepisu w trakcie werytfikacji.

15. Uwaga ogolna: Nawigzujac do § 5. ustep 2. punkt 1) — w zwigzku z raportowaniem
oszczednosci w postaci energii finalnej, nie ma mozliwo$ci uwzglgdnienia dodatkowego
zuzycia energii w wypadku przeprowadzenia niektorych modernizacji wymagajacych
zastosowania dodatkowych urzadzen konsumujacych energig, np.: w przypadku instalacji
wentylacji mechanicznej z odzyskiem ciepta uzyskuje si¢ oszczednos¢ ciepta, ale zuzywa
si¢ wiecej energii elektrycznej na potrzeby pracy wentylatoréw. Ponadto stosowanie takiej
metody w przypadku budynkéw posiadajacych instalacje chlodzenia nie uwzglednia zmiany
zapotrzebowania na energi¢ do chlodzenia wynikajaca z przeprowadzonych prac
termomodernizacyjnych. Rezultatem moze by¢ przyznanie biatych certyfikatow inwestycji,
ktora wplywa na zwigkszenie zuzycia energii pierwotnej 1 produkcji CO».

UWAGI SZCZEGOLOWE

1. W§ 2.1 wppkt 4 proponuje si¢ wprowadzi¢ nastepujace zmiany:

b) wykonanie oszacowan zuzycia energii przez obiekt, urzadzenie techniczne lub instalacje, ktorych
audyt dotyczy, z wykorzystaniem metod pomiarowych, pomiarowo — analitycznych lub
analitycznych, z uwzglednieniem danych znamionowych lub katalogowych, pomiaréow
eksploatacyjnych oraz czynnikdw wplywajacych na zuzycie energii,

d) oceng btedow wykonanych pomiar6w oraz oszacowan i wewnetrznej spojnosci wynikow tych
pomiardw 1 oszacowan

e) uzgodnienie wynikOw pomiar6w 1 oszacowan analitycznych - w przypadku wykonania
czynnosci, o ktorych mowa w lit. b i ¢ - proponuje si¢ usung¢.

f) okreslenie czynnikdw wptywajacych na zuzycie energii przez obiekt, urzadzenie techniczne lub
instalacje, z podzialem na te, ktorych wpltyw mozna oszacowac i te, ktorych wplyw jest
nieprzewidywalny oraz okreslenie wptywu tych pierwszych. Wplyw czynnikow zewnetrzne jak
zmiany warunkow pogodowych, zmiany wielkos$ci produkcji, zmiany stopnia wykorzystania
obiektu mozna w wigkszos$ci przypadkow oszacowac 1 podac przepis jak przeprowadzi¢
odpowiednig korekte — wydaje si¢ ze takie obliczenia powinny by¢ przez audytora dla poprawne;j
identyfikacji ryzyk przez inwestora oraz usprawnienia procesu weryfikacji oszczgdnosci.

Dodatkowo proponuje si¢ doda¢ forme elektroniczng wybranych dokumentow np. w
przygotowanym do tego celu formularzu — pozwolitoby to na usprawnienie procesu weryfikacji
oraz ulatwiloby dostep czesci informacji, ktora mogtaby by¢ uznana jako informacja publiczna.

2. § 2. ustep 1. punkt 2): Jest: ,,oceny uzyskanych lub mozliwych do uzyskania (...)”. W Karcie Audytu
jest tylko rubryka dla przedsigwzige¢ planowanych. Jezeli Rozporzadzenie obowigzywac bedzie nie
wcezesniej niz 1.10.2017, wtedy traci moc Art. 57 ustep 2 Ustawy z dnia 20 maja 2016r. o
efektywnosci energetycznej 1 o Biate Certyfikaty ubiega¢ beda mogly sie jedynie projekty
PLANOWANE. Zatem w tym miejscu powinno by¢ tylko ,,oceny mozliwych do uzyskania (...)”.
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3. § 2. ustep 1. punkt 2) podpunkt e): W zaleznos$ci od zastosowania, parametry finansowe okreslajace
oplacalno$¢ mogg sobie przeczy¢. Proponuje si¢ wskazanie jednego wigzacego, na podstawie ktorego
nalezy wybiera¢ przedsiewzigcie optymalne ekonomicznie (np. najlatwiejszy do zweryfikowania -
SPBT, lub inny).

4. W § 3 proponuje si¢ wprowadzi¢ nastepujace zmiany:

(..)

3) wskazanie mozliwej do uzyskania oszczednosci energii, wraz z oceng optacalnosci ekonomicznej
wybranych do zrealizowania przedsigwzie¢ stuzacych poprawie efektywnos$ci energetycznej, w
szczegolnosci:

(..)

5. W § 4 proponuje si¢ wprowadzi¢ nastepujace zmiany:

Punkt 2.

2. Audyt dla przedsiewzigcia stuzgcego poprawie efektywnosci energetycznej, okreslonego w
zalagczniku nr 1 do rozporzadzenia, mozna sporzadzi¢ w sposob uproszczony.

6. § 5. ustep 2. punkt 1) 1 punkt 2): Niescistos¢ — Skoro audyt moze by¢ przeprowadzony w sposob
uproszczony (korzystajac ze wzorow w zalgczniku nr 2), to nie musi by¢ sporzadzony zgodnie z
zasadami sporzadzania audytu termomodernizacyjnego. Warto sprecyzowac, ze istnieje dowolnos$¢
wyboru aby unikng¢ pozniejszych klopotow interpretacyjnych. Proponuje si¢ wprowadzié
nastepujace zmiany: ,,(...) samorzqdu terytorialnego stuzgce do wykonywania przez nie zadan
publicznych — mozna stosowacé metody obliczen okreslone w rozporzqdzeniu Ministra Infrastruktury

().

7. § 5. ustep 2. punkt 2) podpunkt a): Nast¢puje tu odwotanie do przepiséw, ktore z kolei odwotuja
do Polskiej Normy dotyczacej charakterystyki energetycznej budynkow — wymagania energetyczne
dotyczace oswietlenia. Powinno si¢ bezposrednio odwota¢ do normy.

8. § 5. ustgp 2. punkt 4) podpunkt b): Jest: ,,— oplacalnosci rezygnacji z eksploatacji czesci
transformatorow oraz zastosowania tqczy miedzy stacjami po stronie niskiego napigcia,” — jest to
sztuczne przerzucanie problemu na operatora. Rezygnujac z transformacji nie obnizamy strat tylko
zmieniamy miejsce ich wystgpowania. Proponuje si¢ usung¢ ten zapis.

9. § 5. ustep 2. punkt 6): Jest: ,,(...) w celu wymiany na dostosowany do aktualnej wielkosci odbioru
ciepta”. Rurociggdw nie dobiera si¢ do aktualnej wielkosci odbioru ciepta tylko zostawia zapas na
rozwoj sieci. Proponujemy zmieni€ na ,,(...) w celu wymiany na bardziej efektywny energetycznie”.

10. W § 5 ust. 2 proponuje si¢ usung¢ punkt 10) ,.dla przedsigwziecia stuzagcego poprawie
efektywnosci energetycznej polegajagcego na wymianie urzadzen i instalacji, w przypadku gdy
wymieniane urzadzenie wchodzi w zakres rozporzadzenia Komisji UE w sprawie wykonania
dyrektywy Parlamentu Europejskiego 1 Rady 2009/125/WE z dnia 21 pazdziernika 2009 r.
ustanawiajgcej ogolne zasady ustalania wymogow dotyczacych ekoprojektu dla produktow
zwigzanych z energia, wykonuje si¢ obliczenia przyjmujac, ze zuzycie energii dla wymienianego
urzadzenia odpowiada poziomowi okreslonemu w tym rozporzadzeniu jako wymog minimalny dla
takich urzadzen” — powyzszy zapis bylby zasadny w przypadku wspierania nowych inwestycji, w
przypadku zachecania do zastgpowania pracujacych urzadzen wymagania ecodesign i tak musza
by¢ spetnione natomiast zasadnym bytoby zastanowic sie, jak traktowa¢ wymagania regulacji
ecodesign, ktére znamy natomiast ktére wchodza w zycie w przysztosci (np. kotty na paliwa stale).
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11. § 10. ustep 2.: Nalezatoby doprecyzowac kiedy audyt trafia do weryfikatora (np. nastepny dzien
roboczy po ztozeniu wniosku do URE?).

12. § 10. ustgp 3 15.: Liczba dni w Rozporzadzeniu nie jest spojna z liczbg dni podang w Ustawie
(Art. 22 — $wiadectwo wydawane w czasie 45 DNI od zlozenia wniosku). Wg. Rozporzadzenia jest
to 14+30 DNI ROBOCZYCH, co razem daje ponad 2 miesigce.

Zalaczniki:

1. Zalgcznik nr 2, wzor (1), wspotczynnik ,ks”: Stosowanie wskaznika o stalej wartosci jest
bezcelowe 1 jedynie komplikuje interpretacj¢ wzoru. Mozna zastosowac t¢ liczbe bezposrednio we
wzorze. Ta sama uwaga do wzorow (2), (3), (4)

2. Zalacznik nr 2, wzor (4), stala we wzorze ,,0,336”: Ta sama stala podana we wzorze (1) wynosi
0,3356. Warto zachowac¢ jednakowa wielkos¢ przyblizen (zaokraglen) w kazdym wzorze, co pozwoli
na dokladniejsze porownanie wielko$ci oszczgdnosci wynikajacych z modernizacji réznych
elementow.

3. Zalacznik nr 2, wzor (5), stala we wzorze ,,0,293”: Brak zasadnos$ci zmiany wspotczynnika
przeliczeniowego z 0,3356 na wspotczynnik 0,293. Wydaje si¢ to nielogiczne nawet jesli chcialoby
si¢ zatozy¢, ze pod uwagg bierze si¢ przerwy w uzytkowaniu i ograniczenie w tym czasie temperatury
wewnetrznej. Przeciez wspotczynnik ko koryguje oszczgdnosci w zaleznos$ci od $redniej temperatury
pomieszczenia ogrzewanego (rozumujac, ze chodzi o $rednig w czasie temperatur¢ wewnetrzng). A
nawet jesli nie uwzglednia tego wspofczynnik ks to sprawnos¢ systemu grzewczego dla budynkow
uzyteczno$ci publicznej 1 budynkéw biurowych moze by¢ wyzsza niz 1 co $§wiadczy ze tam
uwzgledniono mozliwo$¢ obnizenia temperatury (nocg badz w weekendy).

4. Zalacznik nr 2, wzor (6), stala we wzorze ,,0,0036”: W zwigzku z zapisem ze zapotrzebowanie na
energi¢ finalng do przygotowania cieplej wody uzytkowej podana jest w GJ/rok, przelicznik 0,0036
jest niepotrzebny. Przelicznik powinien zosta¢ zastosowany gdy warto$¢ zapotrzebowania na energi¢
finalng bedzie podawana w kWh/rok, zgodnie z przywolywanym rozporzadzeniem.

5. Zalacznik nr 2, wzor (6), opis wspotczynnikow ko 1 ki: Tak ujete wskazniki doprowadzajg do
sytuacji, w ktorej nawet gdy na 99 ze 100 punkow poboru wody znajdujg si¢ urzadzenia powodujace
redukcje zuzycia wody to 1 tak traktujemy budynek jakby nie miat wcale takiej armatury.

6. Zatacznik nr 2, wzor (6), opis legendy ,,Q%.w” 1,,Q'uw”: W przywolanym rozporzadzeniu wzory
daja wynik w kWh/rok a nie GJ/rok. Nalezy zmieni¢ opis na [kWh/h] lub usung¢ ze wzoru stalg
,0,0036”.

7. Zalacznik nr 2, wzor (8): Wartos¢ ,,1,40” definiuje czas pracy zrodet swiatta rowny 1400h. W
przypadku opraw oswietleniowych jest odwotanie do czasu dziatania Zzrodla swiatla (Tabela 6), a w
przypadku Zrodla swiatla sztywno ustalono wartos¢ 1400h. Jest to nielogiczne. Zamiast wartosci 1,4
proponuje si¢ wstawi¢ warto$¢ T, zastosowang we wzorze (7).

8. Zalacznik nr 2, opis kategorii zawierajacej wzor (11) 1 (12): ,,Racjonalne uzytkowanie energii w
mieszkalnych budynkach pasywnych” - Brak definicji budynku pasywnego, w rezultacie nie
wiadomo na jakiej podstawie mozna stosowac¢ podane wzory.
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9. Zalacznik nr 2, wzoér (11): Brak odniesienia do aktualnej charakterystyki energetycznej budynku.
W rezultacie, jesli zmodernizujemy do standardu pasywnego (blizej nieokreslonego) budynek z 1920
11990 roku, oszczednos$ci beda takie same, co nie jest zgodne z rzeczywistoscia.

10. Zalacznik nr 2, Tabela 5.: Z analizy wzoru wynika ze ko i k! odwotuja sie do stanu przed
modernizacja 1 po modernizacji a nie odpowiednio do reduktoréw prysznicowych 1 perlatorow -
nalezy usung¢ mylacy opis.

11. Zalacznik nr 2, Tabela 7.: Brak odwolania do tej tabeli. Dane te nigdzie nie sg uzywane.

12. Zalacznik nr 2, Tabela 8. Wiersz 8.: Metoda uproszczona, w ktérej wzory odwoluja si¢ do tej
tabeli dotyczy silnikow o mocy do 375 kW. Podawanie danych dla napedow o wigkszej mocy (i nie
podawanie danych dla napgdoéw w przedziale do 375 kW) jest nielogiczne 1 bgdzie powodowac
komplikacje przy interpretacjach obliczen. To samo w tabeli 9.

13. Zalacznik nr 3: Mozna usung¢ wiersz ,,Nr uprawnienia”, poniewaz sporzadzanie audytéw
efektywnosci energetycznej nie wymaga uprawnien.

14. Zatacznik nr 4, wzor (3): Wzor nie ujmuje energii elektrycznej zuzywanej na przepompowywanie
czynnika w sieci cieptowniczej co powoduje, ze warto$¢ jest sztucznie zanizana.

15. Zalacznik nr 4, Tabela, Wiersz 10 (Systemy PV): Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
Infrastruktury z dnia 27 lutego 2015 r. w sprawie metodologii wyznaczania charakterystyki
energetycznej budynku lub czg¢sci budynku oraz §wiadectw charakterystyki energetycznej (Dz. U.
poz. 376), Wspdlczynnik naktadu nicodnawialnej energii pierwotnej dla Systeméw PV powinien
wynosi¢ ,,0”. W innym wypadku beda problemy z interpretacjami w obliczeniach podczas
weryfikacji.

Inne uwagi i propozycje do Zalacznika nr 2:

W Zalaczniku Nr 2 proponuje si¢ wprowadzi¢ zmiany:

1. Dla ulepszen Ocieplenie Sciany zewnetrznej, dachu lub stropodachu, Ocieplenie stropu pod
nieogrzewanym poddaszem, Ocieplenie stropu nad piwnica, Modernizacja lub wymiana
stolarki:

Ni— zaproponowane wartosci catkowitej sprawnosci systemu grzewczego nie uwzglednia stanu
technicznego 1 zr6znicowania poszczego6Inych sprawnosci, zaproponowane w Tabeli 4. warto$ci
budza watpliwosci co do ich poprawnosci. Szczegdly w tabeli ponizej:

Wspotczynnik Wspotczynnik Wspoélezynnik
Wspoélezynnik sprawnosci systemu | sprawnosci systemu | sprawnosci systemu
sprawnosci systemu grzewczego — grzewczego — grzewczego —
1.p. | Rodzaj ogrzewania budynku grzewczego — budynki mieszkalne | budynki mieszkalne budynku
budynki mieszkalne w zlym stanie w b. dobrym stanie uzytecznosci
technicznym tech. publiczne;j
noM noM noM n0P
Instalacja centralnego
1 ogrzewania zasilapa z kotla 074 0.57 0,90 0.87
gazowego lub olejowego w
budynku
Instalacja centralnego
2. | ogrzewania z kotla 0,59 0,47 0,77 0,69
weglowego w budynku

www.sape.org.pl; e-mail: sape@sape.org.pl




Instalacja centralnego

ogrzewania zasilana z wezla

3. | cieplnego zasilanego z 0,9 0,798 0,93 1,06
zewnetrznej sieci
cieplowniczej

Instalacja centralnego
4. | ogrzewania zasilana z kotta 0,88 0,72 0,93 1,04
elektrycznego

Ogrzewanie elektryczne

5. | miejscowe w 0,95 0,93 0,97 1,12
pomieszczeniach
Ogrzewanie weglowe

6. | miejscowe W 0,5 0,34 0,54 0,58
pomieszczeniach

Zaproponowane wartosci nie pozwalajg uwzgledni¢:
— rzeczywistego stanu technicznego instalacji grzewczej

—  wplywu przerw dobowych i tygodniowych w pracy instalacji grzewczej, dla budynkow
uzytecznos$ci publicznej obligatoryjnie wprowadzono przerwy dobowe i tygodniowe,
ktorych w rzeczywistosci moga nie wystepowac.

— Typu konstrukcji budynku tj pojemnosci cieplnej budynku

Proponuje si¢ wprowadzenie zmiany polegajacej na mozliwos$ci przyjmowania sprawnosci na
podstawie tabeli lub umozliwienie wyznaczeni sprawnosci zgodnie z metodologia zamieszczong w
rozporzadzeniach do §wiadectw charakterystyki energetycznej i audytow energetycznych

2. Zalacznik 2 - Modernizacja lub wymiana stolarki.
Zaproponowana metoda szacowania oszczednosci energii finalnej jest bledna poniewaz
uniemozliwia nie uwzglednienie wplywu:

— Przepuszczalnosci energii promieniowania stonecznego szklenia

— Szczelnos$ci powietrznej stolarki

— Jakos$ci montazu 1 jego wplywu na mostek termiczny

— Rodzaju wentylacji

Wprowadzenie ,,na state” wartosci opisujace wplyw wentylacji efektywnos¢ energetyczng okna jest
btednym podejsciem ze wzgledu na brak mozliwos$ci korekty tego parametru wynikajacego z
ulepszenia szczelno$ci okna lub rozwigzan wentylacyjnych. Nie jest tez jasne dlaczego warto$¢
dodatku na nieszczelno$ci okienne wynosi dla budynkéw mieszkalnych 1,43 a dla budynkéw
uzytecznos$ci publicznej 0,57, co oznacza, ze okna w budynku uzytecznos$ci publicznej sg 2,5
szczelniejsze.

Ky ky k- A -[0,336- (U, —U,,. ) +0,57]

AQ,
n;
ky -k, k- A, -[0,293-(U,, —U,, )+143]
AQO = n

3. Zalacznik 2 - Racjonalne uzytkowanie energii w mieszkalnych budynkach pasywnych

1) Zaproponowany tytut ulepszenia nie ma umocowania prawnego w polskim prawie
budowlanym. Stosowanie powyzszego nazewnictwa jest nieprecyzyjne 1 nie ma podstaw
prawnych.

2) Zaproponowane wzory do oszacowania zaoszczedzonej energii w budynkach mieszkalnych
daja bledne 1 powinny by¢ poprawione lub wycofane.

www.sape.org.pl; e-mail: sape@sape.org.pl




SAPE

Szczegoty analizy pordéwnawczej ponizej.

Oszczgdnosci energii finalnej obliczone wg wzoru:

AQ, = Ay —156,2-(

A
e

3 2
] +292,9-(i]
Ve Ve

A

-65,7-—+61,0
Ve

dla zaprojektowanego 1 wybudowanego budynku o parametrach Af, A, Ve wynosza:

oszczedno$¢ energii
Af A Ve finalnej dQ
m2 m?2 m3 kW/rok
5473 7642 19248 423 117

Poréwnanie metod obliczeniowych zamieszczono w tabeli ponize;j.

Roznica obliczonej energii finalnej

Zrodto Euc.o. Eucwu Spraw. Spraw. EK co. EK c.w.u. | EK pom EK EP Q
kWh/m2rok | kWh/m2rok C.0. cw.u kWh/m2rok | kWh/m2rok | kWh/m2rok | kWh/m2rok | kWh/m2rok | kWh/rok
na pomie 220 509
ciepta 15 23,26 3,456 1,53 4,3 15,2 20,75 40,29 84
na cieple 547326
sieciowym 45 23,26 0,820 0,576 54,9 40,4 5,54 100,00 93
Oszczednosci energii finalnej obliczone wg rozporzadzenia w sprawie §wiadectw charakterystyki energetycznej 326 817
Oszczednosci energii finalnej obliczone wg rozporzadzenia w sprawie audytu efektywnosci energetyczne;j 463 374
Roznica obliczonej energii finalnej | 136 557
Zrodto Euc.o. Eucwu Spraw. Spraw. EK co. EK c.w.u. | EK pom EK EP Q
kWh/m2rok | kWh/m2rok C.0. c.w.u kWh/m2rok | kWh/m2rok | kWh/m2rok | kWh/m2rok | kWh/m2rok | kWh/rok
na pomie 207 672
ciepta 15 23,26 3,456 1,785 4,3 13,0 20,57 37,94 81
na kotle 431 052
gazowym 30 23,26 0,875 0,571 34,3 40,7 3,49 78,76 93
Oszczednosci energii finalnej obliczone wg rozporzadzenia w sprawie §wiadectw charakterystyki energetycznej 223380
Oszczednosci energii finalnej obliczone wg rozporzadzenia w sprawie audytu efektywnosci energetyczne;j 463 374
239994

4. Zalacznik 2 - Oprawy oswietleniowe

Watpliwosci budzg wartosci dotyczace Tu — czasu uzytkowania zrodta §wiatta ktory powinien by¢
okreslony na podstawie danych w tabeli nr 6, wyrazony w [h/rok], ktora zwiera wartosci zamknigte,

nieuwzgledniajace rzeczywistych wartosci pracy oswietlenia w budynkach.
Tabela 6. Czasy uzytkowania zrodet Swiatta w zaleznosci od rodzaju budynku 1 przeznaczenia

pomieszczenia. Dane nie obejmujg szeregu obiektow: jak np. kwalifikowac sale szpitalne, budynki
handlowo ustugowe...
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5. Zalacznik 2 - Wymiana urzadzen IT i napedow do urzadzen, w szczeg6lnosci silnikow
elektrycznych o mocy znamionowej do 100 kW — proponuje si¢ rozbi¢ na dwa punkty 1 rozszerzy¢
zakres urzadzen napedowych:

- Wymiana urzadzen [T

- Wymiana napedow elektrycznych (silniki elektryczne ogdlnego stosowania, pompy, wentylatory,
kompresory, dmuchawy), w szczego6lnosci silnikéw elektrycznych o mocy znamionowej do 315
kW, pomp obiegowych ....

6. Proponuje sio dodaé przedsiewziecia do Zalaczniku 2:
— przebudowa lub remont budynku na podstawie umowy o poprawe efektywnosci
energetycznej
— Wymiana kottow grzewczych matej mocy (zakres do zdefiniowania)
— Modernizacja systemu wentylacji zastosowanie rekuperatorow
— Montaz uktadu BMS - automatyki budynkowe;j
- Wymiana urzadzenia grzewczego c.o. na kondensacyjny gazowy lub olejowy
- Wymiana urzadzenia grzewczego c.0. na pompg ciepla
- Zastgpienie grzejnikowej instalacji c.0. ogrzewaniem promiennikowym
- Wymiana weztow cieptowniczych na wezty kompaktowe
- Zastosowanie urzadzen kogeneracyjnych
- Wymiana central wentylacyjnych
- Wymiana agregatow wytwarzania chtodu w instalacjach klimatyzacji
- Wymiana wtryskarek
- Wymiana serwerow w duzych serwerowniach
- Wymiana sprezarek powietrza
- Wymiana wozkow widlowych
- Wymiana wysokotemperaturowych urzadzen chlodniczych
- Wymiana $redniotemperaturowych urzadzen chtodniczych
- Wymiana niskotemperaturowych urzadzen chtodniczych
- Wymiana szaf chlodniczych
- Wymiana lad chtodniczych

Dla wiekszosci z w/w wymienionych przedsiewzig¢ istniejg procedury opracowane w ramach
programu Polseff (EBRD/NFOSiGW)

Proponuje dodac tabele parametréw minimalnych jakie maja spetnia¢ urzadzenia i materiaty
zastosowane w ramach przedsiewzie¢ uproszczonych:

- sprawnosci silnikow, pomp, wentylatoréw, rekuperacji, urzadzen grzewczych, sprzgtu
oswietleniowego, okien, drzwi, urzadzen AGD.

7. Uwagi dotyczace tabel zamieszczonych w Zalgczniku Nr 2
Uwaga generalna: Nie uwzglednia intencji dopuszczajacego przyjmowanie innych wartosci
niz sugerowane tabelami do wzorow.

Przedsiewziecia shuzace poprawie efektywnosci energetycznej 1, 2, 3,4, 5
k3 — wspotczynnik zmniejszajacy ze wzgledu na korekte rzeczywistych warunkow klimatycznych
k3 =0,90 (2) lub (3), - brak uzasadnienia lub wyjasnienia
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Patrz uwaga do Tabela 6.

Przedsiewzigcia stuzace poprawie efektywnos$ci energetycznej - urzadzenia AGD (wzory 9 - 22)
Dlaczego nie ma mozliwosci przyjecia dla stanu bazowego rzeczywistych parametrow urzadzenia,
czy to oznacza ze wymiana urzadzen klas E,F 1 A,B,C ma si¢ odbywa¢ na tych samych zasadach?
Obecnie do wymiany bedg kwalifikowaty sie czesto urzadzenia klasy A 1 B w ktorych oszczgdnosci
beda znacznie mniejsze.

Przedsiewziecia shuzace poprawie efektywnosci energetycznej - wymiana urzadzen I'T

- dlaczego wspotczynnik w rownaniu (23) wynosi 0,0008 a nie 0,001?

- dlaczego wzor nie pozwala na zmiang czasu pozostawania urzadzenia w trybach: pracy, uspienia,
czuwania — parametry te mogg ulega¢ zmianie w zalezno$ci od np. oprogramowania zarzadzajacego
zuzyciem energii.

Przedsiewziecia shuzace poprawie efektywnosci energetycznej - wymiana napedow do
urzadzen

Wzor (24) powinien dopuszcza¢ zmiang wielkos$ci silnika (wtasciwe dopasowanie do silnika do
urzadzenia napedzanego) oraz operowac sprawnosciami w punkcie pracy urzadzenia lub w
punkcie najblizszym punktowi pracy (sprawnosci sg podawane dla obcigzenia 50%, 75% 1 100%).

Tabela bez numeru- Wspoltczynnik nakladu nieodnawialnej energii pierwotnej dla
poszczego6lnych nosnikow energii koncowej
Wspodiczynnik naktadu energii pierwotnej dla Systemow PV powinien ulec zweryfikowaniu w
zakresie:
— Wel - energia elektryczna warto$¢ w innych aktach prawnych wynosi 3 a w analizowanym
projekcie rozporzadzenia 2,5. Konieczne jest ujednolicenie wartosci wel
— warto$¢ w dla PV zaproponowano w omawianym projekcie rozporzadzenia 0,70 wydaje si¢
by¢ zawyzona. W innych obowigzujacych aktach prawnych przyjeto 0. Konieczne jest
ujednolicenie warto$ci
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